STANOWISKO
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA
z dnia 20 grudnia 2017 r.

w sprawie odwolywania prezesow i wiceprezeséw sadow

Krajowa Rada Sadownictwa, w zwiazku z odwotaniem prezesow i wiceprezesow
sadow powszechnych i wojskowych w trybie art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 12 lipca 2017 r.
o zmianie ustawy — Prawo o ustroju sadéw powszechnych oraz niektorych innych ustaw
(Dz. U. poz. 1452), zapoznala si¢ z komunikatami Ministerstwa Sprawiedliwosci oraz
wystuchata niektorych sedziow odwotanych z petnionych funkcji.

W ocenie Krajowej Rady Sadownictwa, cho¢ Minister Sprawiedliwosci dysponuje
obecnie mozliwoscig odwotania prezesa sadu bez zasiegnigcia opinii Rady, to jednak decyzje
Ministra w tym zakresie nie mogg by¢ arbitralne. W demokratycznym panstwie prawnym
kazde rozstrzygnigcie podejmowane przez organ wiadzy publicznej powinno zostaé
odpowiednio uzasadnione, aby jego prawidlowo$¢ mogla by¢ przedmiotem weryfikacji
dokonywanej przez obywateli. Podejmujac decyzj¢ o odwotaniu prezesa sadu, Minister
Sprawiedliwo$ci powinien kierowa¢ si¢ zatem rzeczywistymi 1 merytorycznymi
przestankami, przedstawianymi w uzasadnieniu swojego stanowiska.

Podstawowym argumentem majagcym przemawia¢ za odwolaniem prezesow byla
negatywna ocena sprawno$ci postepowan w podlegajacych im sadach. Rada podkresla,
ze zasadniczg przyczyng zaleglos$ci pojawiajacych si¢ obecnie w sadach jest postawa Ministra
Sprawiedliwosci, ktory wbrew swojemu ustawowemu obowigzkowi, nie obwieszcza
o wolnych stanowiskach sedziowskich. W ten sposob Minister Sprawiedliwos$ci uniemozliwia
obsadzanie stanowisk sedziowskich, zwalniajacych si¢ w sadach w zwigzku z przej$ciem
sedziow w stan spoczynku, $miercig lub zrzeczeniem si¢ urzedu. W 2017 r. Minister
Sprawiedliwos$ci nie wydal zadnego obwieszczenia o wolnym stanowisku sedziowskim,
a ostatnie takie obwieszczenie pochodzi z 11 pazdziernika 2016 r. Skoro zatem Minister
Sprawiedliwo$ci nie organizuje naboru na stanowiska sedziowskie, to biorgc pod uwage
utrzymujacy si¢ poziom wplywu nowych spraw do sadoéw i zwalnianie si¢ stanowisk
sedziowskich, to wzrost zalegltosci w rozpatrywaniu spraw przez sady — w ocenie Rady
— nie powinien obcigza¢ prezesa sadu, lecz Ministra Sprawiedliwosci. Okolicznos$¢ ta wptywa
réwniez na odpowiedzialno§¢ Skarbu Panstwa zwigzang z wyplata odszkodowan

za przewlekle prowadzenie spraw sagdowych. Nie bez znaczenia jest rowniez rosnaca liczba
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sedziow odsuwanych od pracy orzeczniczej w celu petlnienia czynnosci administracyjnych
w Ministerstwie Sprawiedliwosci.

Krajowa Rada Sagdownictwa zwraca ponadto uwage na watpliwosci zwigzane z trybem
odwotania prezesow i1 wiceprezesow sadow, dotyczacych zwlaszcza wydawania decyzji
w tym zakresie nie przez Ministra Sprawiedliwosci, ale przez podsekretarza stanu
w Ministerstwie Sprawiedliwos$ci. W ocenie Rady, art. 9aa ustawy — Prawo o ustroju sadow
powszechnych nie znajduje bowiem zastosowania do czynnosci podejmowanych
na podstawie innych ustaw, w tym ww. ustawy z dnia 12 lipca 2017 r. Nalezy rowniez
podkresli¢, ze odwolywanie prezeséw sadow ze skutkiem natychmiastowym oraz jednoczesne
odwolywanie prezesa i wiceprezesa tego samego sadu uniemozliwia sprawne przekazanie
obowigzkow ich nastepcom i zagraza sprawnemu funkcjonowaniu sagdéw. Rada zwraca
ponadto uwage, ze wbrew podstawowym zasadom funkcjonowania urzgdow panstwowych,
informacje o odwotaniu prezesow 1 wiceprezesow sadow sa przekazywane faxem,
a odwotywani sg¢dziowie nie otrzymuja oryginatdéw decyzji o odwolaniu. Co wigcej,
niejednokrotnie odwotanie nastgpowato jeszcze przed dorgczeniem odwotywanemu sedziemu
jakiejkolwiek informacji w tym zakresie, co zagraza stabilnosci pracy sadu.

W $wietle obowigzujacych przepisOw, Ministerstwo Sprawiedliwosci nie miato
podstaw prawnych do obcigzania prezesa sagdu odpowiedzialno$cig za ewentualne bledy,
ktorych mogt sie dopusci¢ dyrektor sagdu. Rada przypomina, ze dyrektor sagdu nie jest sedzia,
a ponadto zgodnie z art. 2la § 2 u.s.p. jego zwierzchnikiem stuzbowym jest Minister
Sprawiedliwosci, ktory powotuje i odwotuje dyrektora sadu (art. 32 § 1 u.s.p.). Takze przed
zmiang przepisow regulujacych pozycje dyrektora sadu, w zakresie dotyczacym spraw
budzetowych podlegat on Ministrowi Sprawiedliwosci (art. 177 § 4 u.s.p.).

Zdaniem Rady, przyczyny odwotania wskazywane przez Ministerstwo
Sprawiedliwo$ci nie uwzgledniaja specyfiki pracy sadow, w tym zwlaszcza liczby 1 rodzaju
spraw rozpoznawanych przez wydzialy wskazywane w komunikacie prasowym. Ministerstwo
Sprawiedliwo$ci nie ujawnito ponadto zrédet podanych danych statystycznych, ktore
— co nalezy podkresli¢ — nie znajduja potwierdzenia w publicznie dostepnych informacjach

o dzialalnosci sadow.



